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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

14 апреля 2025 года                                                    город Урай ХМАО-Югры
Мировой судья судебного участка № 2 Урайского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, расположенного по адресу: Ханты-Мансийский автономный округ – Югра, Тюменская область, город Урай, микрорайон 2, дом 26, Шарапаева Ольга Александровна, 

рассмотрев дело об административном правонарушении по ч. 1 ст. 6.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее КоАП РФ) в отношении Бурдаковой Анны Дмитриевны, * года рождения, уроженки *, ИНН *, гражданки РФ, имеющей * образование, не состоящей в зарегистрированном браке, имеющей на иждивении малолетнего ребенка * года рождения, не работающей, зарегистрированной по адресу: ХМАО – Югра, город Урай, *,  проживающей по адресу: ХМАО – Югра, город Урай, *, инвалидом не являющейся, на учетах у врачей психиатра и нарколога не состоящей, ранее подвергавшейся административным наказаниям за совершение однородных правонарушений,
УСТАНОВИЛ:

28 марта 2025 года в 12 часов 15 минут, находясь в здании ОМВД России по городу Ураю по адресу: город Урай, микрорайон 1А, дом 28А, кабинет 38/1, Бурдакова А.Д. не выполнила законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, при этом имелись достаточные основания полагать, что Бурдакова А.Д. потребила наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества.
В судебное заседание Бурдакова А.Д. не явилась, о времени и месте рассмотрения дела извещена надлежащим образом, о причинах неявки не уведомила, об отложении рассмотрения дела не ходатайствовала. 

В соответствии с ч. 3 ст. 25.1 КоАП РФ при рассмотрении дела об административном правонарушении, влекущем административный арест, присутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу, является обязательным.

В соответствии с обзором судебной практики Верховного Суда Российской Федерации, утвержденным Президиумом Верховного Суда Российской Федерации 20 декабря 2016 года, поскольку лицо не явилось в судебное заседание, санкция статьи КоАП РФ, на основании которой возбуждено дело об административном правонарушении, предусматривает помимо административного ареста возможность назначения иного вида административного наказания, фактические обстоятельства дела не исключают возможности назначения административного наказания, не связанного с содержанием нарушителя в условиях изоляции от общества, мировой судья считает возможным рассмотреть дело в отсутствие Бурдаковой А.Д.

При таких обстоятельствах, мировой судья определил рассмотреть дело без участия Бурдаковой А.Д., в отношении которой ведется производство по делу об административном правонарушении, в порядке ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ.

Участвуя в предыдущем судебном заседании Бурдакова А.Д. пояснила, что с протоколом она не согласна, вину не признает, 28 марта 2025 года она с подругой употребляла алкоголь, в обеденное время ей на телефон позвонил сотрудник полиции и попросил приехать в отдел полиции для беседы. В здании ОМВД России по городу Ураю сотрудник полиции выяснял известно ли ей кто употребляет наркотики в городе. Ранее она употребляла наркотические средства, однако, в настоящее время она этим не занимается и не поддерживает общение с категорий лиц, употребляющих наркотики, что и пояснила сотруднику полиции. Сотрудник полиции предложил ей пройти медицинское освидетельствование на состояние наркотического опьянения. Пройти медицинское освидетельствование она была согласна, поскольку наркотические средства не употребляла, а находилась в состоянии алкогольного опьянения. При этом, сотрудник полиции принуждал её написать отказ от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Это все длилось минут 40. Видеозапись при этом не велась. Поскольку она устала и хотела домой она согласилась написать такой отказ. После чего под видеозапись она отказалась от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения. В дальнейшем 01 апреля 2025 года она самостоятельно прошла медицинское освидетельствование на состояние опьянения, по результатам которого у нее не было обнаружено наркотических или сильнодействующих веществ.
Исследовав материалы дела, допросив Бурдакову А.Д., в отношении которой ведется производство по делу об административном правонарушении, должностное лицо оперуполномоченного ОКОН ОМВД России по городу Ураю *а А.П., мировой судья приходит к выводу, что административное правонарушение имело место, а вина Бурдаковой А.Д. в его совершении подтверждается совокупностью следующих доказательств:
протоколом об административном правонарушении 86 № * от 28 марта 2025 года, содержание которого аналогично описательной части постановления. Из протокола также следует, что процессуальные права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ и ст. 51 Конституции РФ, Бурдаковой А.Д. разъяснены, копия протокола ей вручена, что подтверждается подписью Бурдаковой А.Д. в соответствующих графах протокола. В своих объяснениях Бурдакова А.Д. указала, что с протоколом согласна, вину признает;

протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от 28 марта 2025 года, из которого следует, что 28 марта 2025 года в 12 часов 15 минут Бурдакова А.Д. направлена на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Основанием для направления Бурдаковой А.Д. на медицинское освидетельствование послужило наличие достаточных оснований полагать, что лицо употребило наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества. От прохождения медицинского освидетельствования Бурдакова А.Д. отказалась, о чем собственноручно указала в протоколе. Отказ Бурдаковой А.Д. от прохождения медицинского освидетельствования подтверждается видеозаписью, имеющейся в материалах дела на CD-диске;
рапортом старшего оперативного дежурного ОМВД России по городу Ураю * О.В. в материалах дела, согласно которого 28 марта 2025 года в 11 часов 40 копеек в ДЧ ОМВД России по городу Ураю поступило сообщение от ОКОН * о том, что анонимное сообщение от женщины о том, что Бурдакова А. употребляет наркотические вещества, подтвердилось, Бурдакова находится в состоянии наркотического опьянения;

рапортом временно исполняющего обязанности начальника ОКОН ОМВД России по городу Ураю * А.И. в материалах дела, из которого следует, что 28 марта 2025 года в 12 часов 15 минут, находясь в здании ОМВД России по городу Ураю по адресу: город Урай, микрорайон 1А, дом 28А, кабинет № 38/1, Бурдакова А.Д., имея признаки наркотического опьянения: шаткая походка, расширенные зрачки, отказалась от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, тем самым не выполнила законное требование сотрудника полиции;
объяснениями Бурдаковой А.Д. в материалах дела, из которых следует, что она на учете врача нарколога, врача психиатра не состоит. Зависимость от употребления наркотических средств не имеет. 28 марта 2025 года в 12 часов 15 минут по адресу: город Урай, микрорайон 1А, дом 28А, кабинет № 38/1, она под видеозапись отказалась от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Факт отказа подтверждает, вину признает;
видеозаписью на CD-диске в материалах дела, из которой следует что Бурдаковой А.Д. предложено пройти медицинского освидетельствование на состояние наркотического опьянения, сотрудником озвучены основания такого направления, при этом Бурдакова А.Д. отказалась от прохождения медицинского освидетельствования на состояние наркотического опьянения.

Допрошенный в судебном заседании оперуполномоченный ОКОН ОМВД России по городу Ураю * А.П., составивший протокол об административном правонарушении, показал, что 28 марта 2025 года поступило анонимное сообщение о том, что гражданка Бурдакова А.Д. употребила наркотические средства. Ранее Бурдакова А.Д. уже привлекалась к административной ответственности по ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ. По его вызову Бурдакова А.Д. явилась в отдел полиции. У Бурдаковой А.Д. имелись признаки наркотического опьянения – расширенные зрачки, кроме того, Бурдакова А.Д. при входе в кабинет других сотрудников полиции вела себя неадекватно – дёргалась. Запаха алкоголя от Бурдаковой А.Д. не исходило. С применением видеозаписи он направил Бурдакову А.Д. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, поскольку имелись основания полагать, что Бурдакова А.Д. находится в состоянии наркотического опьянения. Однако Бурдакова А.Д. от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения отказалась. Какого-либо физического или психологического давления на Бурдакову А.Д. не оказывалось.
Показания должностного лица оперуполномоченного ОКОН ОМВД России по городу Ураю *а А.П. последовательны, логичны, согласуются с материалами дела по всем существенным моментам, подтверждаются видеозаписью, имеющейся в материалах дела, сомневаться в их достоверности оснований не имеется. Каких-либо существенных противоречий, которые позволяли бы поставить под сомнение показания должностного лица, в судебном заседании не выявлено. Личной заинтересованности должностного лица в исходе настоящего дела, причин для оговора Бурдаковой А.Д. должностным лицом, мотивов заинтересованности, повлиявшей на объективное выполнение им обязанностей, мировым судьей не установлено. 

Доводы Бурдаковой А.Д., в отношении которой ведется производство по делу об административном правонарушении, о том, что она отказалась от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения под принуждением должностного лица – сотрудника полиции, мировой судья признает несостоятельными, поскольку они опровергаются показаниями должностного лица оперуполномоченного ОКОН ОМВД России по городу Ураю *а А.П., а также видеозаписью, имеющейся в материалах дела, согласно которой какого-либо давления на Бурдакову А.Д. не оказывалось, процедура направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения проходила в спокойной обстановке. Никаких возражений и замечаний, относительно занесенных в процессуальные документы сведений, Бурдакова А.Д. не сделала.

Участвуя в судебном заседании 07 апреля 2025 года Бурдакова А.Д. пояснила, что она находилась в состоянии алкогольного опьянения, наркотические средства не употребляла, 01 апреля 2025 года самостоятельно прошла медицинское освидетельствование на состояние опьянения, по результатам которого у нее не было обнаружено наркотических или сильнодействующих веществ.

Бурдаковой А.Д. представлен договор на предоставление платных медицинских услуг от 01 апреля 2025 года, справка о результатах химико-токсикологических исследований, бумажный носитель результатов ХТИ, из которых следует, что Бурдакова А.Д. 01 апреля 2025 года самостоятельно прошла медицинское освидетельствование на определение психоактивных веществ, в том числе наркотических средств и психотропных веществ, их метаболитов в моче иммунохимическим методом (с помощью тест-полоски), по результатам которого в пробе биологического объекта (моче) на уровне предела используемого метода наркотических и сильнодействующих веществ не обнаружено.
Однако указанные выше доводы Бурдаковой А.Д. и представленные доказательства не свидетельствуют об отсутствии в ее действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ.
Так, частью 1 ст. 6.9 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за потребление наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача либо новых потенциально опасных психоактивных веществ, за исключением случаев, предусмотренных ч. 2 ст. 20.20, ст. 20.22 настоящего Кодекса, либо невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения гражданином, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он потребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества.

Согласно ст. 40 Федерального закона от 08 января 1998 года № 3-ФЗ «О наркотических средствах и психотропных веществах» в Российской Федерации запрещается потребление наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача либо новых потенциально опасных психоактивных веществ.

В силу п. 1 ст. 44 Федерального закона от 08 января 1998 года № 3-ФЗ «О наркотических средствах и психотропных веществах» лицо, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что оно больно наркоманией, находится в состоянии наркотического опьянения либо потребило наркотическое средство или психотропное вещество без назначения врача либо новое потенциально опасное психоактивное вещество, может быть направлено на медицинское освидетельствование.

Согласно п.п. 2, 3 ст. 44 Федерального закона от 08 января 1998 года № 3-ФЗ «О наркотических средствах и психотропных веществах» медицинское освидетельствование лица, указанного в пункте 1 настоящей статьи, проводится по направлению органов дознания, органа, осуществляющего оперативно-розыскную деятельность, следователя, судьи или должностного лица, осуществляющего производство по делу об административном правонарушении, в медицинских организациях, специально уполномоченных на то федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по выработке и реализации государственной политики и нормативно-правовому регулированию в сфере здравоохранения, или органами исполнительной власти субъектов Российской Федерации в сфере здравоохранения. Для направления лица, указанного в пункте 1 настоящей статьи, на медицинское освидетельствование судьи, следователи, органы дознания выносят постановление.

Право направлять и (или) доставлять на медицинское освидетельствование в соответствующие медицинские организации граждан для определения наличия в организме алкоголя или наркотических средств, если результат освидетельствования необходим, в частности, для подтверждения либо опровержения факта совершения административного правонарушения в силу п. 14 ч. 1 ст. 13 Федерального закона от 07 февраля 2011 года № 3-ФЗ «О полиции» предоставлено сотрудникам полиции.
Из анализа перечисленных норм в их взаимосвязи следует, что гражданин, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он потребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества, обязан по требованию сотрудника полиции проходить медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Как следует из пп. 3.1 п. 5 Приказа Минздрава России от 18 декабря 2015 года № 933н «О порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического)» медицинское освидетельствование проводится в отношении лица, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что оно находится в состоянии наркотического опьянения либо потребило наркотическое средство или психотропное вещество без назначения врача либо новое потенциально опасное психоактивное вещество, - на основании постановления, вынесенного судьей, следователем, органом дознания, или направления органа, осуществляющего оперативно-розыскную деятельность, или должностного лица, осуществляющего производство по делу об административном правонарушении.
Состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ, в виде невыполнения законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения гражданином, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он потребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества, является формальным, его объективная сторона состоит в невыполнении лицом, имеющим признаки потребления запрещенных веществ, законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, при этом наличие или отсутствие состояния опьянения, потребление или непотребление запрещенных веществ в объективную сторону данного состава административного правонарушения не входят.

Таким образом, факт прохождения Бурдаковой А.Д. медицинского освидетельствования спустя 4 дня после вменяемого административного правонарушения, в данном случае никакого правового значения не имеет.
Доказательства, представленные мировому судье, не противоречивы, последовательны, соответствуют критерию допустимости. Существенных недостатков, влекущих невозможность использования в качестве доказательств, материалы дела не содержат.  Процессуальный порядок сбора и закрепления доказательств должностными лицами административного органа не нарушены.

Проанализировав и оценив в совокупности изложенные выше доказательства,  мировой судья пришел к выводу о том, что вина Бурдаковой А.Д. установлена и доказана, действия ее мировой судья квалифицирует по ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ, так как Бурдакова А.Д. не выполнила законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, при этом имелись достаточные основания полагать, что Бурдакова А.Д. потребила наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества.

Назначая Бурдаковой А.Д. наказание, мировой судья учитывает характер совершенного ею административного правонарушения, личность виновной. Бурдакова А.Д. ранее привлекалась к административной ответственности за совершение однородных правонарушений.
Обстоятельств, смягчающих либо отягчающих административную ответственность, не установлено. 

Учитывая характер совершенного правонарушения, его общественную опасность, степень вины, обстоятельства совершения правонарушения, мировой судья считает, что Бурдаковой А.Д. следует назначить наказание в виде административного штрафа.

В соответствии с требованиями ст. 2.1 ст. 4.1 КоАП РФ при назначении административного наказания за совершение административных правонарушений в области законодательства о наркотических средствах, психотропных веществах и об их прекурсорах лицу, признанному больным наркоманией либо потребляющему наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача, суд может возложить на такое лицо обязанность пройти диагностику, профилактические мероприятия, лечение от наркомании и (или) медицинскую и (или) социальную реабилитацию в связи с потреблением наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача. Контроль за исполнением такой обязанности осуществляется уполномоченными федеральными органами исполнительной власти в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

Согласно Обзору судебной практики Верховного Суда Российской Федерации № 1 (2016), утвержденному Президиумом Верховного Суда Российской Федерации 13 апреля 2016 года, судья, разрешая дело об административном правонарушении, в зависимости от обстоятельств дела и исследованных доказательств принимает решение о необходимости возложения на лицо как совокупности соответствующих обязанностей, включая диагностику, профилактические мероприятия, лечение от наркомании, так и альтернативных обязательств в виде медицинской и (или) социальной реабилитации.

При назначении административного наказания за совершение административных правонарушений в области законодательства о наркотических средствах, психотропных веществах, на лицо, не выполнившее законное требование должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования, в соответствии с ч. 2.1 ст. 4.1 КоАП РФ может быть возложена обязанность пройти диагностику, профилактические мероприятия, а в последующем и лечение от наркомании.

Действия лица, привлекаемого к административной ответственности за невыполнение законного требования должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения гражданином, в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что он потребил наркотические средства или психотропные вещества без назначения врача либо новые потенциально опасные психоактивные вещества квалифицируются по ст. 6.9 КоАП РФ – потребление наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача либо новых потенциально опасных психоактивных веществ.

Таким образом, законодатель приравнивает невыполнение законного требования о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения к потреблению наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача.

Принимая во внимание положения ч. 2.1 ст. 4.1 КоАП РФ, учитывая, что Бурдакова А.Д. на учете у врача-нарколога не состоит, мировой судья считает необходимым при назначении наказания возложить на Бурдакову А.Д. обязанность пройти диагностику потребления наркотических средств в БУ ХМАО-Югры «Советская психоневрологическая больница».

Руководствуясь ст. ст.  29.9 - 29.11 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Признать Бурдакову Анну Дмитриевну виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 6.9 КоАП РФ, и назначить ей наказание в виде административного штрафа в размере 4000 (четыре тысячи) рублей. 

Получатель штрафа:

УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре

(Департамент административного обеспечения Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, л/сч. 04872D08080)

Банк: РКЦ Ханты-Мансийск//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре г. Ханты-Мансийск

Номер счета получателя: 03100643000000018700

Банковский счет, входящий в состав единого казначейского счета (ЕКС): 40102810245370000007

БИК 007162163
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ИНН 8601073664

КПП 860101001

ОКТМО 71878000

КБК 72011601063010009140
УИН 0412365400785003242506134
Разъяснить Бурдаковой А.Д., что в соответствии с ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ.

Документ, свидетельствующий об уплате административного штрафа, необходимо представить мировому судье, вынесшему постановление.

Согласно ч. 5 ст. 32.2 КоАП РФ при отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, и информации об уплате административного штрафа в Государственной информационной системе о государственных и муниципальных платежах по истечении срока, указанного в ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ, судья, орган, должностное лицо, вынесшие постановление, направляют постановление о наложении административного штрафа с отметкой о его неуплате судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством. 

Неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет административную ответственность по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ.

Возложить на Бурдакову А.Д. обязанность пройти диагностику потребления наркотических средств в бюджетном учреждении Ханты-Мансийского автономного округа – Югры «Советская психоневрологическая больница» структурное подразделение в городе Урае по адресу: Ханты-Мансийский автономный округ – Югра, город Урай, проезд Студенческий, подъезд 24, в течение 1 (одного) месяца с момента вступления постановления в законную силу.

Контроль за исполнением обязанности пройти диагностику возложить на должностных лиц органов внутренних дел по месту жительства лица, привлеченного к административной ответственности.

Разъяснить Бурдаковой А.Д., что уклонение от выполнения вышеуказанной обязанности влечет административную ответственность по ст. 6.9.1 КоАП РФ. Лицо считается уклоняющимся от прохождения диагностики, профилактических мероприятий, лечения от наркомании и (или) медицинской и (или) социальной реабилитации в связи с потреблением наркотических средств или психотропных веществ без назначения врача, если оно не посещает или самовольно покинуло медицинскую организацию или учреждение социальной реабилитации либо не выполнило более двух раз предписания лечащего врача.

Настоящее постановление направить должностному лицу, составившему протокол об административном правонарушении для сведения; по вступлению в законную силу направить в ОМВД России по городу Ураю для осуществления контроля в части возложенной на Бурдакову А.Д. обязанности пройти диагностику в связи с потреблением наркотических средств без назначения врача в медицинской организации – БУ ХМАО-Югры «Советская психоневрологическая больница» структурное подразделение в городе Урае.

Постановление может быть обжаловано в Урайский городской суд в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью, вынесшего постановление, либо непосредственно в Урайский городской суд.

Мировой судья                                                                               О.А. Шарапаева
